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CEVIRMENDEN

Gerek tiim diinyada ve gerekse Tiirkiye’de Orta Dogu, Filistin ve Yakin Dogu halklarinin tarihi,
uygarlig lizerine yazilan kitaplar, ya bastan sonra eski tarihi, ya da sadece son donem olaylarini ele
almiglardir. Elinizdeki kitap ise, Arap ve Yahldiler konusunu Milat dncesinden alarak son giinlere
kadar getiren uzun soluklu bir ¢alismanin tiriiniidiir ve bu haliyle belki de Tiirkiye’de yayinlanan ilk
kitaptir.

Kitabin yazarinin bir Arap olmasi sebebiyle, konuya Arap gozliigiiyle baktigi diisiiniilebilir ve bu,
bir dereceye kadar dogrudur; ama iilkemizde yayinlanan kitaplarin cogu da bir batili yahut bir Yahtdi
veya Yah(di sempatizam kisilerin bakis agilarim yansitan kitaplardir. Bu tiir yayinlarin bollugu
sebebiyle 6zellikle son zamanlarda bilerek veya bilmeyerek Yahtidi davasina hizmet eden gazeteciler,
yazarlar ve tarihgiler ¢ogalmustir. Bilerek taraf olanlara bir sdziimiiz olamaz, ama bilmeden, sadece
okuduklarina dayanarak, carpitilmus bir tarith okuduklarimin farkinda olmayan kisilerin, bu kitabi
okuduktan sonra gortiglerinin degisecegi kanaatindeyiz.

Bu kitab1 ¢evirip yayinlarken, Araplar’t kayirmak, Yah(diler’i yermek gibi bir amag¢ giitmedik.
Aksine tarihi gerceklerin bilinmesini, c¢arpitilmus tarih bilgilerimizin dogrusuyla degistirilmesini
amagladik. Her milletin dostlar1 ve diismanlari, sevenleri ve sevmeyenleri vardir. Yahtdiler’in de
dostlar1 ve diismanlar1 olmustur. Bizler, sahip oldugumuz islami kimlikle elbette ki Yahiidiler’e
sempatik nazarlarla bakamayiz, ama tarihin ¢arpitilmasina da g6z yumamayiz.

Yazarin 6n soziinde isaret ettigi gibi, diger Islam iilkelerinde bu konuda kalem oynatanlar bir yanda
dursun, bizzat Arap yazarlar ve tarihgiler dahi farkina varmadan Yahiidiler tarafindan ¢arpitilms bir
tarihi kendi ¢ocuklarina okutmaktadirlar. Bizlere de yillarca aym carpitilmus tarih okutuldu. Israil
ogullartyla bugiinkii YahOdiler’i aym halk diye bilirdik. Araplar’la Yahtdiler’i “amcaogullart”
olarak kabul ederdik. Bu kitap, biitiin gdriislerimizi degistirecektir. Neticede Ibrahim peygamberin
Yahtdiler’le hicbir iliskisi bulunmadigini, Musa’nin bugiinkii Yahtdiler’in degil Israil ogullari
(‘Yakub’un torunla-r1)min peygamberi oldugunu saskinlikla okuyacaksiniz.

Yahtdiler, Filistin’in tarihen kendilerine ait oldugunu ileri siirerek geri dondiiler. Ancak bu konuda
oyle bir imaj yarattilar ki, dilnyada hemen herkes, tarihen Yahiidiler’e ait olan bu topraklarin Araplar
tarafindan gaspedildigi, simdiyse asil sahiplerinin geri ¢ikip geldikleri kanaatine sahip oldu. Halbuki
bizzat Tevrat iyl incelendigi zaman, Yah(idi iddialarimin kendi kutsal kitaplariyla c¢elistigi
goriilecektir.

Glinlimiizde bir diger yanlis ise, gercekten Yahtidi milletine mensup olanlarla, kendini Yahtdi
kabul eden veya daha dogrusu Musevi inancint benimseyen kisilerin aym halknus gibi algilanmasidir.
Halbuki bir dine mensup olmakla, bir millete mensup olmak tamamen farkli seylerdir. Yani siiper-
etnos denilen “limmet” biinyesinde ¢esitli 1rklara, dil ve renklere mensup insanlar bulunabilir.
Ornegin bugiin Islam diinyas1 veya Islam {immeti dedigimiz kitle icinde Araplar, Tiirkler, Acemler,
Pakistanlilar, Cinliler (Dunganlar), Endonezyalilar, Bosnalilar vs... vardir. Bunlarin dilleri, renkleri



ve 1rklar1 birbirinden farklidir. Aym sey Yahidilik (Musevilik anlaminda) i¢in de gecerli olmasina
ragmen, son zamanlara kadar “Yah(di” oldugunu sdyleyen herkes, aym halka mensup kabul
ediliyordu. Bugiinse bizzat Yahtidiler arasinda bu konuda bir ayrilik baslamistir. Ciinkii diinyamn dort
bir yanindan toplanarak Israil’e getirilen Yahdiler (Museviler), orada karsilastiklarinda dil, renk,
irk ve karakter olarak hi¢bir ortak yonleri olmadigim, aksine sadece aym dine mensup bulunduklarim
gormiislerdir. Bu goriis farkliligi, Yahtdiler arasinda gittikge gliclenmektedir. Cilinkii 6rnegin bir
Tiirk, Yemenliler’in arasinda yasamaya baslarsa, aym dine mensup olmamn verdigi sevk-1 tabii ile
nisbeten kendini rahat hissedebilir, ama onun disindaki konularda o insanlarla hi¢bir ortak yoniiniin
bulunmadigim gorecek ve bu, zaman icinde onda bir takim degisik duygularin olugmasina yol
acacaktir. Aym dine mensup olmak, s6z gelimi Tiirkler’le Araplar arasinda catismalarin ¢ikmasim
engelleyememistir. Aym sey, Hristiyan diinyas1 i¢in de gecerlidir. Eger din, kendisine mensup halklar
arasindaki catismalar1 Onleyebilmis olsaydi, Hristiyan diinyasinda Yiizyil ve Otuz Yil savaslari
¢ikmazdi. Israil, farkli 1rk, dil ve renklere mensup insanlar1 bir yerde toplamayr basarmustir, fakat
onlar arasinda bir ¢atismamn er gec¢ ¢ikmasi kaginilmazdir.

Kisacas1 Israil Devleti bir cam kulesinin iizerine kurulmustur. Gerek siyonistlerin ve gerekse
onlara sempatiyle bakan (basta ABD olmak iizere) devletlerin bu cam kulenin tuz buz olmasim ne
kadar geciktirebileceklerini ise zaman gosterecektir. Cilinkii immet ruhunun halklar1 bir arada ancak
belli bir siire tutabildigi gdriilmiistiir. Bunun en iyi 6rnegi Osmanli Imparatorlugu’dur. Halklarin
hayatlarinda elli-altmis y1l ¢ok kisa bir siiredir. O bakimdan Israil i¢in de tarihin bir kez daha
tekerriir edecedi siiphesizdir. Giiniimiizde Israil’le dogrudan basi dertte olan Araplar’insa, onu
topyekiin bir hedef olarak gérmektense, karninin en zayif noktasini gidiklamayr diisiinmeleri, sanirim
amaglarina daha kolay varmalarim saglayacaktir.

D. Ahsen Batur



GIRIS
Bazi sebepler beni “Tarihte Araplar ve Yahodiler”L adli bu kitabi yazmaya itti. Bunlardan en
onemlisi, Arap ve Islam kiiltir ve medeniyetinin {istiinliigiinii ortaya koymaktir. Diger yandan,
giinimiizde gerek Arap halklar1 ve gerekse okuyucu, eski Yah(idi tarihinin gerceklerini bilmeye,
Filistin’le olan iligkilerinin ortaya ¢ikarilmasina ve Filistin’in bes bin yi1ldan bu yana Arap oldugunu
anlamaya daha ¢ok ihtiya¢ hissetmektedir. Konunun olduk¢a zor ve hassas oldugunu, goriislerin
birbiriyle tezat teskil ettigini, tartisma ve egilimlerin birbirine ters diistiiglinii biliyorum. Ayrica
Tevrat’in etkisiyle nesillerin 2500 yildan daha fazla bir siiredir birbirinden tevariis ettikleri tarihi
kavramlarin degistirilmesinin zor oldugunun da kesinkes farkindayim. Mantik ve akl-1 selime dayanan
bilimsel prensiplerden hareket ederek, ger¢cek insan diisiincesinde hakikate ulagsmak amaciyla bu
konuya girme cesaretini gosterdim. Bir de, kirk yi1ldan daha fazla bir siiredir Rafideyn Vadisi’ndeki
Sami medeniyetlerinin kokeni, bunlarin sulama ve tarimla olan iliskileri iizerinde yaptigim kesintisiz

arastirmalar da beni bu konu iizerine egilmeye tesvik etmistir. Bilindigi gibi Rafideyn Vadisi’nin?

eski medeniyeti, Filistin de dahil olmak {izere, boliinme kabul etmeyecek sekilde cografi biitiinliik
olusturan Yakin Dogu medeniyetiyle siki sikiya baglantilidir. Israil ve Yahuda [Yuda] devletlerinin
isini bitirmek suretiyle Filistin topraklarimn Yahtdiler’den kurtarilmasinin, iki bin bes yiiz yildan
daha fazla bir zaman Once Irak ortalarindan c¢ikip gelen Asuri ve Kel-daniler tarafindan
gergeklestirildigini unutabilir miyiz?..

1 Burada “Israil ogullarr” degil “Yahtdiler” ibaresini kullanacagiz. Ciinkii bu arastrma, bir yandan Mfsa dénemiyle Yahtdiler, diger
yandansa Ibrahim ve Yakub (Israil) devri arasmdaki farki ortaya koyma amacmna matuftur. Zira yapilan yeni kesiflere dayal tarihten
anladigimiz kadariyla bu iki donem, kitapta da ele alacagimiz gibi, birbiriyle hi¢cbir iligkisi bulunmayan iki ayr1 ¢cagdir. Bunun sebebi, sz
konusu iki devir arasnda yedi yiiz yildan daha uzun bir ara dénem bulunmasidir. Ayrica biz, bazi arastrmacilarin eserlerinde Yahtdiler’i
Araplar’dan daha eski bir halk-mig gibi gostermeye ¢algmalarmm aksine, ‘Yahiidiler ve Araplar’ degil, ‘Araplar ve Yahidiler’ diyoruz.
Ornegin yabanci dilde yazilmis kitaplardan Parkes, Goiten ve Alem’in eserlerinde hep ‘Yahidiler ve Araplar’ baghgi kullamtmustir. Ciinkii
Araplar, Yakm Dogu’da en eski Sami medeniyetlerini kuran gergek Samiler’dir; Yahidiler ise daha sonralari zuhur etmis, arkalarmda
kendilerine 6zgii herhangi bir medeniyet brakmamuiglardir. Bunun sebebi, {ilkenin asil sekenesi olan Kenanhlar’m medeniyetini taklit etmis
olmalar1 ve ayrica Ibraniceyi de asil Arapca olan Arami-ceden almis bulinmalardr. Batii tarihgilerin, hi¢ diisiinmeden, Filistin
topraklarmdan sadece “Yahiidi yurdu” diye bahsetmeleri gercekten tuhaftr. Ornegin “Insantk Tarihinin isaretleri” adh hacimli eserinde
Filistin’i Kenanhlar’m yurdu oldugu i¢cin ‘Yah(diligin vatani’ seklinde adlandiran meshur tarih¢i Wells bunlardandr. Bu durum, Yahddiler
tarafindan yazilan eserlerin ¢ok eskiden beri arastirmact ve yazarlarm diisiincelerine ne nedenli etki ettigini, dolayisiyla 2500 yildan daha

uzunca bir siire insanlarm kulaktan kulaga aktararak tevariis ettikleri kavramlar1 degistirmenin ne kadar zor oldugunu gdstermektedir.
Halen de bu yanhs kavramlar etkinligini muhafaza etmektedir.

2 Rafideyn veya Rafidan: Dicle ile Firat arasmnda kalan bdlgeye verilen isim. Eskiden Kufe ile Basra arasma da Rafidan denilirdi. (¢ev.)

Bu konuyla ugrasmaya beni sevk eden bir diger sebep de, asirlardan beri ve giiniimiizde dahi Dogu
ile Bati, Sami Araplar’la gayr-1 Sami halklar arasindaki catismadir. Hacli Seferleri’yle birlikte
Filistin'de kendini gosteren bu kadim c¢atisma, burada, Arap diinyasinin kalbinde Israil
somiirgeciligin ekilmesiyle sonuclanmustir. Bu catismanin baslangici c¢ok eskilere dayamr. Sami
olmayan Siimerler, tarihin baslangicindan beri Giliney Irak’a yerlesmis, insanlik tarthinde ilk
medeniyeti kurmuslardir. Siimerler’in kuzey komsulari, tilkelerini tahrip eden kurakliktan sonra Arap
Yarimadasi’ndan muhaceret eden Sami Akkadlar’di. Akkadlar, Siimer medeniyeti, kiiltiiri ve



dininden pek ¢ok seyi Odiing almuslardir. Zaten medeniyetler tarith boyunca birbirlerinden din,
kiiltiirel ve sosyal unsurlar1 alip 6ziimsemislerdir.

Soziinii ettigimiz catisma, Arap Yarimadasi’ndan muhaceret eden Sami Akkadlar’la gayr-1 Sami
Stimerler arasinda birka¢ asir devam etmis; iki taraf arasindaki temas ve siirtiismeler Akkadlar’in
zaferiyle sonuglanmis ve boylece Sami tarihinde ilk imparatorluk olusmustur. Onu, meshur kanun
yapic1 Kral Hammurabi’yi yetistiren Babil Imparatorlugu, onu da Asuri ve Keldani imparatorluklar
takip etmistir.

Soziinii ettigimiz Dogu-Bati ¢atigsmasi, giiniimiizde de acik ve gizli olarak devam etmektedir. Bati,
bize kars1 Avrupa somiirgecilik hareketini diizenlemis; Israil, Arap halklarinin bagrina bir diken gibi
saplanmus, hala endise verici, sonsuz bir boslukta doniip duran Filistin meselesini ortaya ¢ikarnustir.
Eski Irak medeniyetleri tarihini, bu medeniyetlerdeki sulama ve ziraat meselelerini incelerken, Sami
Araplar’in tarihinin, yine Arap halklarinin ¢ocuklar: tarafindan, fakat somiirgecilik ve kavmiyetgilik
duygusuna kapilmadan, yeni arkeolojik bulgularin 1si@inda tekrar yazilmasi gerektigi kanaatine
vardim. Diinyanin biitiin iilkeleri kendi tarihlerini kendileri yazarlar; ama ne isse, Arap halklari,
tarthlerini yabanci somiirgecilerin kisisel meyillerine ve siyasi tandanslarina gore istedikleri gibi
yazmalarina seyirci kalmiglardir.

Bilindigi gibi Yahtdiler, tarihlerini Babil’de esaret altinda yasadiklar1 bir sirada kaleme almus;
kendi aralarindaki siyasi ve dini siirtiismelerle kisisel egilimleri bu tarih yazzimciliginda yonlendirici
bir rol oynamistir. Dolayisiyla onu bir baskasinin tarihi kaynaklar ve arkeolojik bulgular 1s181nda
yeniden yazmasi gerekiyordu.

Bu fikir ¢catigsmasinin sonucu olarak, bir yandan Sami Arap medeniyet tarihiyle, bu medeniyetin
dogmasinda Arap Yarimadasi’nin oynadigi rolii, diger yandansa yeni arkeolojik bulgular 1s18inda
ortaya c¢ikan tarihi ger¢eklere dayanarak kadim Yah(idi tarihini ele aldigim “Tarihte Araplar ve
Yahtidiler” adl1 bu eser meydana gelmistir.

Yine aym goriisten yola cikarak, bilim adamu A. Toynbee, 1977 yilinda Bagdat’ta diizenlenen
konferansta, Arap halklar1 tarihinin objektif bir ruh ve bilimsel bir metotla yazilmasi gerektigini
belirtmistir. Bu konferans, “Arap tarihgiler, Arap halklar1 tarihinin objektif bir ruh ve bilimsel bir
metotla yazilmas1 gerektigini belirtiyorlar” sloganiyla diizenlenmisti. Bu arzunun, tarihi bir hizmet
olarak gerceklesmesini temenni ediyoruz.

Elinizdeki bu arastirma, ger¢egin pesinde kosmak, onu nerede nasil bulduysam almak ig¢in
omriimiin biiyiik bir kismini vererek yaptigim ¢alisma ve incelemenin sonucudur. Okuyucu, bu kitapta
serdedilen goriisleri kabul veya reddetmekte serbesttir. Mithim olan, kendimizi duygu ve egilimlerden
soyutlayarak, bu nazik konuyu bilimsel bir sekilde arastirmak, dilimize pelesenk ettigimiz gercege
ulasmak i¢in gayret sarf ederken mantik ve akl-1 selimi kendimize rehber edinmektir. Bildiginiz gibi
hadiste de “Miictehit, dogru hitkkme varmissa iki 6diil, yamlmigsa bir 6diil alir” denilmektedir.

Yahtdi ve Filistin tarihi konusunda pek ¢ok eser yazildi. Oyle ki, elimizin altinda binlerce kitap,



sOzlik ve ansiklopedi olustu. Yahudi tarihi ve kutsal kitaplariyla ilgili bu eserleri gézden geciren
okuyucunun zihninde, Yah(idiler’in medeniyetin banileri, tevhit inancimin davetcileri ve diinya
kiiltiirtiniin kuruculari.. olduklar1 seklinde bir izlenim olusur. Bu sahada kitap yazan kisiler iki gruba
ayrilirlar. Birinci gruptakiler, din adamlari, Tevrat tutkunu Yahiidi ve Hristiyanlardirdir ki, cogunlugu
bunlar teskil ederler. Ikinci gruptakiler ise, belli kuliiplere iiye olan bilim adamlar1 ve yazarlardir.
Tarihi gercekleri anlatma vazifesini yliklenmiglerdir, ama bilimin ve ger¢eklerin yol gostericileri
olmaktan ziyade, farkina varmadan Yahtidi propa-gandistleri haline gelmislerdir.

Filistin’in eski asli sakinlerinin tamaminin Sami kokenli Araplar oldugu, kuraklik sebebiyle Arap
Yarimadasi’ndan muhaceret ederek, Peygamber Misa ve tabilerinin hayat sahnesinde arz-1 endam
etmelerinden en az iki bin yi1l 6nce yeni vatanlar1 “Kenan” diyarinda yasadiklar1 bilinmektedir.
Maseviler ise, Kenan diyarinda goriinmelerinden sonra Kenaniler’in dilini, kiiltiir, medeniyet ve
geleneklerini almuslardir. Bunlar, son arkeolojik bulgularin te’yit ettigi kesin tarihi gerceklerdir ve
ilim adamlar1 tarafindan da asag yukari ittifaken kabul edilmigstir. Ne var ki, Arap medeniyet tarihi
konusunda kalem oynatan Arap yazarlarin ¢ogu, bu konuya sathi olarak deginmislerdir. Belki de
bunun sebebi, calismalarina arkeolojik bulgular1 rehber etmemeleridir. Dolayisiyla onlarin
caligsmalar1 daha ziyade cahiliye donemleriyle simirli kalmus, Peygamber Miisa oncesindeki donemi
temsil eden Arap edebiyat tarihi bos gecistirilmistir. Yahtidiler ise, hi¢bir bilimsel belgeye veya
tarihi olguya dayanmadan, bu donemi Yahtdi tarihinin baslangici sayarlar. Yah(di kaynaklarina ve
onlarla iligkisi konusunda hi¢bir arastirma yapmayan yabanci yazarlara dayanan Arap yazarlar da
onlarin bu tezlerini desteklemislerdir. Arap miicadele adam ve aym zamanda meslektagim olan Prof.
Ekrem Zuayter, “Israil, gercekleri bizim agiklamaya calistigimuzdan daha fazla carpitmak suretiyle
topraklarimizi gasp etti” derken dogruyu soyliiyordu.

Yahtdiler, tarihlerini hi¢ olmadiklar1 eski devirlere kadar uzatmakla yetinmemis, aksine yine hi¢
yasamadiklar1 eski donemlerde Ibranicenin var oldugunu ileri siirerek, Yahdiligin M.O. XIIL
Yiizyilda daha Filistin topraklarina gelmeden 6nce mevcut bulundugunu kabul etmisler; Tevrat’1
yazdiklar1 Ibranicenin Aramiceden tiiremis ve Yahiidiler’in Filistin’e gelislerinden ancak yedi yiiz y1l
sonra Ahd-1 Atik dilinin ortaya ¢ikmus bulunmasina ragmen, ona Biblical Hebrew (Tevrat Ibranicesi)

adint vermislerdir. Bizzat Tevrat eski dilin Kenan dili oldugunu itiraf etmesine2 ragmen, bir ¢ok

arastirmacinin bu ¢arpitilmis tarihi gercegi benimsemis olmasi enteresandir.
3 Yesaya, 19:18

“Zohar” efsanelerinden birinde, (Aramiceden iktibas edilen) Ibrani alfabesindeki 22 harfin,
yaratilistan yirmi iki nesil Once gokten indigi ve alevli atesle naksedildigi kaydedilir. Burada
kendiliginden sdyle bir soru ortaya ¢ikiyor: Mahlukat daha yaratilmanmisken bu harfler kim ve ne i¢in
indirilmistir?

Hukuk uzmam Henry Cattan, uluslararasi1 alanda g¢arpitict siyonist propagandanin etkisini su
sozlerle ¢ok giizel dile getirmekteydi: “Filistin meselesinin asli, yiizlerce yil boyunca siirdiiriilen
kasitli c¢arpitmalar, aldatici propaganda ve tersine cevrilmis kapaklarin altinda zuhur etmistir.



Hakkaniyetten yana olan ve Birlesmis Milletler tarafindan giivenilir kisiler olarak Filistin konusunu
halletmekle gorevlendirilen Kanadali, Isvecli ve Amerikali gdzlemciler, gerceklerin nasil
carpitildigim gérmiis ve diinya kamuoyu 6niinde Arap goriisiinii anlatmanin zorlugunu anlanuslardir.”
Aym yazar, sozlerini soyle siirdiirmekteydi: “Siyonistler, diinyamin bir¢ok iilkesinde enformasyon
araclarina, basin, radyo ve televizyon aglarina sahipler. Siyonist propagandasi, pek ¢ok sekliyle,
tistiin giiciiyle, stmrsiz mali kaynaklariyla ve miikemmel orgilitlenmesiyle, her iilkede milli bir birim
gibi ¢alismaktadir; ancak, diinya i¢in bir tehlike teskil etmektedir. Ciinkii haberleri ¢arpitma giicli
oldukca ytiksektir ve diinya kamuoyunu her hangi bir konuda istedigi gibi yonlendirmeye, istedigi

yone ¢ekmeye, hakikat, dogruluk ve adaleti bir yana birakarak Israil’i destekletmeye muktedirdir.”?

4 Henry Cattan, Hakikat ve Adalet Is1g1 Altinda Filistin, s. 149-150.

Tarihi acidan eski Filistin’in mevcudiyeti bunu bilhassa dogrulamaktadir, ama Arap kiitiiphanesi,
herhangi bir taassuba saplanmadan tarihi gergekleri ortaya cikaran bagimsiz, dik tutulan kalemle
yazilmis herhangi bir bilimsel arastirmadan mahrumdur. Aslinda eski Filistin tarihi konusunda
yapilacak bilimsel bir arastirmayla bu boslugun doldurulmasina, tarihi gercegin ve {listiin Arap
kiiltiirtiniin anlagilmasina da yardimci olacaktir.

Bu arastirmada en ¢ok goz oniinde bulundurdugum husus, okuyucuya Peygamber Misa ve
taraftarlarinin tarih sahnesine ¢ikmalarindan onceki ger¢ek eski Filistin tarihini ve tabi ki bu arada
kadim Filistin toplumunun olusmasinda Arap medeniyetinin oynadig rolii anlatmak; ayrica birgok
Arap yazar ve tarih¢inin Yah(di tarihini Ya-hidiler’in heniiz diinya tarih sahnesinde arz-1 endam
etmedikleri eski caglara kadar gotiirmelerinden dogan bir yanlisi tashih etmektir. Bu kitabr yazarken,
kendi tahminlerime dayal1 sahsi goriis ve hiikiimler disinda, olabildigince bilimsel bir metot takip
ettim. Yabanci arastirmacilarin goriislerine 6zel bir yer ayirip, onlarin konuyla 1lgili inceleme ve
arkeolojik bulgularina dayali fikirlerine isaret ederken, bazen bunlarin yaygin kavram ve geleneklerle
ortiismeyen gorilisler oldugunu bile bile, bunlara, sirf Arap okuyucu kendi hayat tarzi ve Filistin
tarthiyle 1lgili bir konuda yabancilarin ne diisiindiigiinii bilsin diye yer verdim. Kanaatim odur ki,
artik Araplar da ¢agdas bilimsel metotlarla hayati onem arz eden tarihi konular1 arastirma ve tartisma
miicadelesine baglamalidirlar.

M. O. 4000 yillarinda Arap Yarimadasi’ndan muhaceret ederek Firat sahillerine gelen Akkadlar,
Peygamber Misa doneminden en az iki bin bes yiiz yil once tarih sahnesine ¢ikmus olmalarina
ragmen, bazi arastirmacilar Yah(di tarihini Irak’taki Akkadlar donemine irca etmektedirler. Halbuki
Misa’nin taraftarlar1 olan Yah(diler, ancak M.O. XIII. Yiizyilda yani Akkadlar’dan 2700 yil sonra
zuhur etmislerdir. Bazi arastirmacilar da, Ibrahim aleyhisselamdan yedi yiiz yil sonra ortaya
¢ikmalarina ragmen Yahidi tarihini onun déneminden baslatmaktadirlar. Ugiincii bir grup ise, Yahtdi
tarthini Sami Arap-lar’in Bereketli Hilal’e muhacereti donemine baglamaktadirlar. Halbuki bu
muhaceret, Yahidiler’in var oluslarindan yaklasik iki bin y1l 6nce gerceklesmistir. Sozii edilen li¢
grup arastirmacinin bu hatalara diismelerinin sebebi, Yah(idi tarihini onlarin var oluslarindan 6nceki
cok eski doneme baglamayr kolaylastirmak amaciyla Tevrat yazarlarimn kasitli olarak gérmezlikten



geldikleri kronolojiyl nazar-1 itibare almamalaridir. Tevrat yazarlar1 okuyucunun zihninde oyle bir
bulamklik meydana getirmislerdir ki, sonunda okuyucu sdzii edilen yiizyillarin Ibrahim dénemi mi,
yoksa Miisa donemi mi, yahut Yesua veya Yah(idi donemi mi oldugunu karistirmistir. Elinizdeki bu
arastirmanmn en Onemli amaclarindan biri de, Arap Ibrahim el-Halil ¢ag ile Misa ve Yahidi
caglarinin kesinlikle birbiriyle iliskisi bulunmayan iki ayr1 devir oldugunu izah etmektir. Kald1 ki,
Misa donemiyle Yahiidi ¢agt donemi de birbirinden ayri devirlerdir. Dolayisiyla M. O. XIIL
Yiizy1lda Peygamber Misa’ya indirilen Tevrat’la, Yah(-diler’in Msa’dan sekiz yiiz, Ibrahim
aleyhisselamdan 1se bin bes yiiz y1l sonra esaret doneminde yazdiklar1 ve yalan sdyleyerek Muisa ve
Ibrahim’e isnat ettikleri Tevrat farkl: farkli seylerdir.

Tevrat, son arkeolojik bulgulardan Once, arastirmacilar tarafindan, bilimsel tarih tenkit alanimn
disinda tutulmasini saglayan kutsallik iddiasimn 6tesinde, eski Filistin tarihi ve Yahidiler’in orada
oynadiklar1 roliin yaziminda kadim tarihe ait en eski kaynak olarak kullamliyordu. Tevrat ¢cagindan
cok daha Onceleri yasayanlarin - Stimerler, Akkadlar, Kenanlilar (Fenikeliler), Hattiler, Babilliler,
Asuri-ler ve Misirlilar - siipheli pek ¢ok konu hakkinda arkada biraktiklari tabletlerin ortaya
cikarilisina kadar, kesin deliller ve belgeler olmadig i¢in bu durum asirlarca devam etmisti. Bu
tabletler, kendisinden onlarca asir dnceki uzak ge¢mise ait olaylar1 anlatan Tevrat’in aksine olarak,
yazildiklar1 ¢agda vuk( bulan olaylara isaret etmektedirler. Bu tabletlerin ancak kiiclik bir kismmm
bulan bilim adamlari, onlar1 o donemdeki insanoglunun en Dbiiyiikk eserleri1 olarak
degerlendirmektedirler. Bu kaynaklar, bizden onceki arastirmacilarin eski tarihi devirlere ait baz
gercekleri yakalayarak, onlar1 zan ve tahmin alanindan makdl ve akl-1 selimin kabul ettigi hiikiimler
haline getirme konusunda mahrum bulunduklar1 kesin belge ve bilgilerle takviye etmektedirler.

Bu bulgularin bize kazandirdigi en 6nemli tarihi bilimsel katkilar sunlardir:

1. Bu eski tabletlerde ve Tevrat kitabelerinde zaman simirlarina isaret edilerek zikredilen sehir ve
yerlesim birimlerinin bir¢ogunun bulundugu yerlerin belirlenmesi;

2. Olaylarin tarihlerinin kronolojik siraya gore dogru olarak tespiti, halklarin birbirleriyle olan
iligkilerinin aydinliga kavusturulmasi, oynadiklar1 rollerin ve ozellikle umumi kavimler gociiniin,
kiiltiir ve dillerinin gelisiminin belirlenmesi;

3. Samilerin, Misa peygamberin zuhurundan 6nce Arap Yarima-dasi’ndan Filistin’e ve Bereketli
Hilal bolgesine muhaceret tarihlerinin takibi;

4. Tevrat’ta zikredilen tarihi olaylarin vuk(i bulus tarihinin, kronolojik siraya gore her cagdaki
hanedanlar ve savaslarla kiyaslanarak tespiti;

5. Uzmanlar, Tevrat’ta anlatilan hikaye, efsane ve kanunlarin bir ¢ogunun eski bir orijine dayandig
hiikmiine ulagmis; bunlarin benzerlerinin veya aynisimin Yahddiler’in icat edilmis bir edebiyatlarinin
ve kendilerine 6zgi kiiltiirlerinin bulunmadigim gosteren Siimer, Akkad, Kenan, Babil, Asuri ve
Misir kitabeleri bulunmus ve bunlara istinaden “Yahiidi kahinlerin, Yah(idi soyunun banilerinin
tarihine uygun diisenleri alip, islerine gelmeyenlerin tamanmim hi¢ acimadan sildikleri bu kitabelerden



[branice MO. VII-VL. ylzyllarda olugmugtur. Musa ise bebek

olarak gtlchgi ﬁnvun sarayinda Kiptice konugarak biytdd.

[branice de bilmezdi, Aramice de! Bu durumda hentiz MO,

XIHLY Tevrat nasil olur da Musa'ya bir dille

gelebilic? Allah, pe ?gnmberlne bilmedigi dille bir kitap
olabilir mi

Yahudiler'in tanns Yahve, aslinda dnmm
kabilesi Kaynfler'in bly(lk tannsinn M
Ibrmivcyublrlﬂnblru}kelimedhl

ortaya gknug olmalanna %
adini verdiler. Amaglan lcrtnl Ibrllllm mbere

thyﬁdmhmhhuhh:bnﬂ vial
ilgisi bulunmayan nu| halk” ylllmm uydu l L
Halbuki lhrlhim (a) @glzm Musa ¢aguun bl

yoktur. Tevrat yazarlan kronolojiyi bllmm yl
gelmiglerdir, Clinkd Ibrahim pe sa arasinda

Gﬂﬂl Yahudiler‘lt fbrahim arasindaki zaman dilimi ise IW
yildir.

Kur'an'da sdzil edilen Israil ogullan ile su anki Yahudiler
ayn ayn halklardr.

Gergek Samiler Araplar'dir. Yahudiler'in Sami halklarla
bir tlgllen yoktur. Sanildifi gibl Araplar‘la Yahudiler
“amcaogullan” degildir.

Bu kitab okumRthur wﬁl.mu bir tarih

okudugunuzu




	ÇEVİRMENDEN
	GİRİŞ

